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Wstep

Znaczenie analogii etnograficznych w badaniach archeologicznych bylo tematem poruszanym juz
wielokrotnie. Niebezpieczenstwa wynikajace z mechanizmow jakimi postuguja si¢ archeolodzy nie
zawsze s3 brane pod uwagg, co moim zdaniem moze prowadzi¢ do blednych analiz i “latwych”
interpretacji. Etnografia odegrala duza role w archeologii i jest chetnie wykorzystywana, jednak ta
wspolna zalezno$¢ bez wigkszej analizy krytycznej moze prowadzi¢ do rozwigzan problemow,
ktére powinny zosta¢ nie rozwigzane. W niniejszym artykule przeanalizuje zwigzek etnografii z
archeologii, analizujac doktadniej jak badania etnograficzne sg wykorzystywane przez

archeologow.

Archeologia

Archeologia to dostownie “nauka o rzeczach starozytnych”, termin archeologia rozwinat si¢ i
rozrdst obejmujac znacznie szerszy zestaw znaczen poprzez powszechne uzycie, w miar¢ jak sama
dyscyplina rozwijata si¢ i dojrzewata.”! Obecnie archeologia korzysta bardzo chetnie z innych
dyscyplin poczynajac od biologii, a konczac na astronomii. Innymi stowy méwiac, archeologia ma
w zwyczaju pozyczac¢ pomysty z innych dyscyplin. Wykorzystywane sg metody 1 techniki
zapozyczone z innych obszaréw nauki. To wszystko prowadzi do szerszych interpretacji
archeologicznych 1 jest zjawiskiem pozytywnym. Archeologia za podstawowe cele swojej
dyscypliny stawia sobie: rejestracje, analize 1 klasyfikacje materialu archeologicznego.?
Interpretacja wzorcow ludzkich zachowaé, ktére doprowadzity do powstania materiatu

archeologicznego oraz wyjasnienie jego przyczyn.>
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Etnografia

Etnografia posiada korzenie w socjologii i antropologii. Antropologia kulturowa dzieli si¢ na
etnologie zajmujaca si¢ poréwnywaniem kultury na podstawie §wiadectw etnograficznych oraz
etnografi¢ jako nauke bezposrednie badajaca zyjace spoteczenstwa. Dostownie rzecz ujmujac
etnografia to “opisywanie ludow. S Jednak pochodzenie etnografii $cisle zwigzanej z antropologia
zmienito si¢ na przestrzeni czasu. Dla wigkszo$ci antropologdw z poczatkow XX wieku etnografia
polegata na zyciu i przebywaniu wsrod spotecznosci badanej. Tradycyjnie etnografia
charakteryzowata si¢ dogtebng obserwacja grup jednostek. Badania etnograficzne czgsto
angazowaly antropologa mieszkajacego przez dtuzszy czas z izolowang spotecznos$cia plemienng w
celu zrozumienia ich kultury. Dzi$ etnografia jest powszechnym podej$ciem w roznych dziedzinach
nauk spotecznych, nie tylko w antropologii. Etnografia jest rOwniez metodg otwartg i elastyczna.
Zamiast dazy¢ do zweryfikowania ogdlnej teorii lub przetestowania hipotezy, ma na celu
zaoferowanie bogatej narracji dotyczacej okreslonej kultury, umozliwiajac zbadanie wielu roznych
aspektow grupy 1 otoczenia. Etnografia przyczynia si¢ do zrozumienia abstrakcyjnej kultury
ludzkiej.¢ Etnografowie czgsto spedzaja duzo czasu w miejscach, gdzie prowadza swoje badania i
nawiazuja trwale relacje z ludZzmi, co pdzniej pozwana na opisowa dokumentacj¢ i analize
wspotczesnej kultury. Badania etnograficzne dostarczajg wiedzy lokalnej, ktora $ci§le zwigzana jest
z badaczem, kontekstem, miejscem i czasem, w ktorym odbywa si¢ badanie. W tym otoczeniu

dokonuje si¢ subiektywnego opisu badanego zjawiska.

Jednak warto zauwazy¢, ze etnografia stata si¢ narzgdziem nauk spotecznych? i rozwingla si¢ w
strategi¢ badawczg. Bedac zrodtem inspiracji dla badaczy, ktdrzy czerpia z niej przede wszystkim
podejscie badawcze. Metody, ktore zostaty opracowane do zrozumienia w jaki sposéb ludzie
do$wiadczaja rzeczywistos¢ 1 w jaki sposob ja ksztaltujg sg warto§ciowa wiedzg nie tylko dla
antropologow. Obserwacja uczestniczaca, prowadzenie wywiadow, angazowanie si¢ w badania -

wypracowane podejscia etnograficzne stanowig trzon inspiracyjny dla innych nauk.
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Archeologia a etnografia

Archeologia od zawsze znajdowata si¢ w nierownej relacji z antropologia.8 Asymetria wytworzona
miedzy tymi naukami mogla jednak mie¢ pozytywny skutek.® Archeologia byta zmuszona do
zestawienia bezposrednich obiektow w Swietle historycznym czy spoteczno-politycznym.10
Natomiast antropologia wigksza uwage skupita na materialnych obiektach, ktore dotad byty domena

archeologiczna.

Studia archeologiczne czgsto znajdowaly sie¢ w przesziosci w departamentach antropologii.!!

Zarowno archeologia jak i etnografia w gruncie rzeczy byty naukami pomocniczymi historii.!2

Etnografia jest §$wiadoma wptywu kontekstéw kulturowych jak 1 historycznych na interakcje

spoteczne. Pozwala to na dokladniejsza interpretacje zjawisk.

“Archeologia jest czasem przesztym antropologii kulturowej.”13 Odwracajac kolejnos¢

antropologia kulturowa jest czasem przysztym archeologii.

Archeologia jest $wiadoma tego, ze badanie kultur jest $ci§le zwigzane ze strefg kulturows, ktéra

pelniej rozpoznana jest przez antropologie.!4
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Tworzenie miejsc, zamieszkiwanie przestrzeni spolecznych, tworzenie lokalnych 1
ponadnarodowych powigzan i sieci oraz przedstawianie wyobrazen przestrzennych to procesy, ktore

sa bardzo istotne dla pracy archeologa.

Dziatania symboliczne, rytualy, percepcja przestrzeni, $wiata - te wszystkie aspekty zycia ludzkiego
w archeologii sg “inspirowane” studiami antropologicznymi. 15
Zatozenie, ktore musi przyjac¢ zaréwno archeolog jak i antropolog, o tym Ze kultura badana jest inna

jego wilasnej jest fundamentalne. 16

Etnografia w archeologii

“Badania antropologiczne oferuja zatem potencjalng baze §wiatow mozliwych, ktére archeolog

musi studiowac, ale ktore sg tylko zbiorem potencjalnych rozwigzan.” 17

Tworzone sa rdzne nazwy, ktdre majg na celu potaczenie archeologii z etnografig na przyktad:
“archaeological ethnography”, “ethnoritical archaeology”, czy tez “archaeological ethnography”.
Jak rowniez sama etnoarcheologia wykorzystuje zarowno etnografi¢ jak i1 archeologie. Praktyki
etnoarcheologiczne spotkaty si¢ z krytyka, na podtozu etnicznym, politycznym czy tez
epistemicznym. Jednak samo uzycie etnografii w praktykach archeologicznych miato ogromny

potencjat transformacyjny dla obu dyscyplin. 18

Badania prowadzone przez etnografow moga by¢ uzytecznym punktem wyjscia dla archeologow. 19

Badania etnograficzne mogg pomdéc odpowiedzie¢ na pytania archeologiczne w sposob ogdlny, jak 1

tez szczegotowy. 20
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Archeologia w etnografii
Archeologia moze postuzy¢ jako narzgdzie dla antropologdéw jako baza wiedzy na temat trwania i

transformacji systemow kulturowych w bardzo dtugich ciggach czasowych. 2!

Archeolodzy probujac zrozumieé przesziosé i dawne spotecznosci moga postuzy¢ sie wiedza

etnograficzng z ktdrej czerpali wiedzg tacy uczeni jak John Lubbock.22

Zasady na jakich archeologia miataby czerpa¢ wiedzg z badan etnograficznych nie zostaty
okreslone. Co pozwala na swego rodzaju dowolnos¢ interpretacyjng, brak wykazywania ciggtosci

kulturowej 1 “blednych faktéw archeologicznych”.

Podobienstwa

Zaréwno archeologia, jak i antropologia sa drastycznie zmieniajacymi si¢ dyscyplinami.

Archeologia z etnografig zazgbiaja si¢ w kwestii interpretacji kultury materialne;j.

Wspo6lnym celem zardwno archeologii jak 1 etnografii jest odkrycie historii i ewolucji kultur.
Wykonywane jest to jednak z wykorzystaniem réznych instrumentéw i metodologii. Archeologia
czgsto korzystata z pomystow antropologicznych, jednak antropologia nie wykorzystywata zwykle

w zaden sposob archeologii. 23

Wspdlnym polem zainteresowan antropologdéw i1 archeologdéw jest domniemanie tzw. “mentalnosci

pierwotnej”. 24
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Roznice

Gtowng réznicg pomigdzy archeologia, a etnografig jest koncentracja badan. Archeolodzy skupiaja
si¢ na badaniu prehistorycznej i starozytnej historii cztowieka, natomiast etnografia bada grupy
zyjacych ludzi. W obu tych przypadkach badane jest abstrakcyjne pojecia “kultura”.W archeologii
rekonstrukcja kultur archeologicznych badana jest poprzez pozostato$ci materialne. Czasem trudne
do zinterpretowania nie wystarczaja by osiagna¢ peten obraz archeologiczny. Aby go uzupetic
wykorzystywana jest czasem etnografia. Wspodtczesna etnografia opiera si¢ w wigkszosci na

badaniach terenowych, co jest kolejnym podobienstwem do archeologii.

Dystans
Zatem czy analogie etnograficzne mozna stosowac tylko 1 wylacznie w przypadkach kontynuacji

pomigdzy prehistorig a wspotczesnoscia?

Wezmy na przyktad artefakty kamienne w zapisie archeologicznym, jest ograniczona liczba
sposobdw na jakie mozna dowies¢ jak je wytwarzano. Za pomocg analizy naukowej, archeologii,
archeologii eksperymentalnej, czy tez etnografii. Etnografia moze by¢ pomocna np. przy okresleniu

doktadnej funkcji danego narzedzia krzemiennego.

Zakonczenie
Przedstawiciele roznych dyscyplin naukowych powinni komplementarnie wyjasnia¢ zjawiska.
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